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Kinder- und Jugendarbeit ist m

ein Standortfaktor

\_

Kinder- und Jugendarbeit ist ein
unverzichtbarer infrastruktureller Baustein
einer familienfreundlichen und
zukunftsfahigen Kommune

,Die Jugendarbeit muss ein zentraler Bestandteil der Bevolkerungs- und
Zukunftspolitik der Kommune sein... Zudem erscheint es wichtig, moglichst
frihzeitig bei den Jugendlichen eine starke Identitat mit der Gemeinde

herzustellen. Die Zufriedenheit und Bindung mit der Gemeinde tragt dazu bei,
einen moglichst groRen Anteil der Jugendlichen auch beim Ubergang in das
Erwachsenen- und Familienalter fur den Verbleib in der Gemeinde zu
gewinnen.”
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Blick auf die Zielgruppen

-
Soziale Ungleichheiten im Jugendalter pragen das Aufwachsen

junger Menschen zwischen Verdichtung, Beschleunigung,
Institutionalisierung und Scholarisierung

Die Pluralisierung des Jugendalters ist gepragt durch eine
migrationsbedingte Vielfalt

Der Antell der Kinder und Jugendlichen, die in sozial
belasteten Lebenslagen aufwachsen, steigt langsam aber

kontinuierlich

Unterschiedliche Folgen der demografischen Entwicklung
fir die Felder der Jugendarbeit / Jugendsozialarbeit

Jugendliche werden lediglich in ihrer Funktionalitat
wahrgenommen



Soziale, 6konomische und kulturelle
Bedingungen des Aufwachsens

Arbeitslosenquote der unter 25-Jahrigen

im Jahresdurchschnitt 2018 in %

Heidelberg (SK) 1,9
Hohenlohekreis 1,9
Boblingen 1,9
Bodenseekreis 2,0
Tubingen 2,0
Rottweil 2,0
Biberach 2,1
Alb-Donau-Kreis 2,1
Ortenaukreis 2,1
Breisg.-Hochschwarzw. 2,1
Enzkreis 2,1
Calw 2,1
Mannheim (SK) 2,1
Ostalbkreis 2,1
Sigmaringen 2,2
Konstanz 2,2
Freudenstadt 2,2<
Rems-Murr-Kreis 2,2
Ravensburg 2,3
Waldshut 2,3
Lorrach 2,3
Emmendingen 2,3

Zollernalbkreis
Tuttlingen
Schwabisch Hall
Baden-Wiirttemberg
Reutlingen
Heilbronn
Schwarzw.-Baar-Kr.
Freiburg (SK)
Rastatt
Main-Tauber-Kreis
Ludwigsburg
Esslingen
Karlsruhe
Heidenheim
Ulm (SK)
Neckar-Odenwald-Kr.
Karlsruhe (SK)
GOppingen
Stuttgart (SK)
Rhein-Neckar-Kr.
Baden-Baden (SK
Pforzheim (SK
Heilbronn (SK)
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SGB II-Quote der unter 18-jahrigen im

Jahresdurchschnitt 2018 in %

Quote ul8-jahrigen Kinder in

Alleinerziehenden-Bedarfsgemeinschaften
nach dem SGB Il im Dezember 2018 in %

ohenlohekreis
Ib-Donau-Kreis
Enzkreis
Rottweil
Biberach
Bodenseekreis
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Tlbingen
Sigmaringen
Calw

Hdhenlohekreis 6
Biberach 4.8
AlbtDonau-Kreis 4,9
Sigmaringen 50
Rottweil 5,5
Enzkreis 57 /1
Ravensburg 57
Freudenstadt 5,8
Schwabisch Hall 5,8 V
Ostalbkreis 5,9
Calw 6,0
Karlsruhe 6,1
Waldshut 6,1
Zollernalbkreis 6,1
Neckar-Odenwald-Kr. 6,1
Radenseekreis 6,2

Heilbronn
hschwarzw.
auber-Kreis

mmendingen 6,6
Tuttlingen 6,7
Tubingen 6,9
Boéblingen 7,0
Ludwigsburg 7,0
Esslingen 7,1
Lorrach 7,2
Rastatt 7,2

Schwarzw.-Baar-Kr.
Rhein-Neckar-Kr.

Rems-Murr-Kreis
Reutlingen
Heidelberg (SK)
Konstanz
GoOppingen
Ulm (SK)
Heidenheim
Baden-Baden (SK)
Karlsruhe (SK)
ilbronn (SK)
tuttgart (SK)

f—— 4,1 Mannheim

reiburg gSK;
SK
4[@forzheim (SK)
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Wandel der Binnenaltersstruktur im
Blick auf Zielgruppe Jugendarbeit und
die Gewinnung Ehrenamtlicher

Veranderung der 6- bis unter 21-Jahrigen 2020 bis 2030 in % Veranderung der 18- bis unter 27-Jahrigen bis 2020 2030 in %
] 12 | Heidelberg (SK -2 === Freiburg im Brei K
i 8 Zollernalb r(eis) -7 _2—: Ulm (%ﬁ eisgau (SK)
i 7 Karls_ruhe -8 = Stuttgart (SK)

] 6 Boblingen -8 m— Ludwigsburg
i 6 Mannhelm (SK X -8 s |LOrrac
i 6 Main-Tauber-Kreis -8 == Karlsruhe s<s|<)
] Heilbronn . -Q mmme——=  Rhein-Neckar-Kreis
] Rhein-Neckar-Kreis - = Boblingen
i Neckar-Odenwald-Kreis - = Heilbronn (SK’)<
] 6 Hohenlohekreis - = Mannheim (SK)
] (6-_, Heidenheim -10 = Pforzheim (SK)
] ( Ludwigsburg -11 = Tuttlingen
] 5 Tlbingen -11 = Waldshut
] g Baden-Baden éSK) . -11 = Heidelberg (SK)
] 5 Schwarzwald-Baar-Kreis -11 = Bodenseekreis
] g Schwabisch Hall -11 = Emmendingen
] 5 GOppingen -11 = Baden-Baden (SK)
i 5 Heilbronn (SK) -1% = Baden-Wirttemberg
—— D Biberach -1 = Karlsruhe
—— G Pforzheim (SK) {12 = Ortenaukreis
_—— Esslingen {12 = Esslingen
—— ] Sigmaringen 12 = Breisgau-Hochschwarzwald
—— Rastatt -12 = Biberach
—— Baden-Wiirttemberg -12 = Reutlingen
_f—— Rems-Murr-Kreis - g = Rastatt
—— | Rottweil - = Rottweil )
p—— Reutlingen -1 = Rems-Murr-Kreis
p—— 3 Ulm (Slg) -1 = Enzkreis
— 3 Ravensburg -1 = GOppingen
— 3 Enzkreis -1 = Heidenheim
_—— Alb-Donau-Kreis -14 = Schwabisch Hall
_f—— Calw -14 = Alb-Donau-Kreis ]
_f— 3 Lorrach -14 = Schwarzwald-Baar-Kreis
— ) Ostalbkreis -14 = Heilbronn
_f— 2 Breisgau-Hochschwarzwald -14 = Konstanz
| 2 Konstanz -15 = Freudenstadt
_f— Bodenseekreis -1 = Calw .
| 2 Freiburg im Breisgau (SK) -1 = Zollernalbkreis
| ) Emmendingen -15 = Hohenlohekreis
] /1 Ortenaukreis -15 = Main-Tauber-Kreis
] Karlsruhe (SK) -16 = Ravensburg
] Freudenstadt -16 = Ostalbkreis )
=1 Tuttlingen -16 = Neckar-Odenwald-Kreis
=1 Waldsﬁut -17 = Tubingen

4] == . Stuttgart (SK) -18 Sigmaringen
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Wandel der Binnenaltersstruktur im

Blick auf Zielgruppe Jugendsozialarbeit
Veranderung im Alterssegment 12- bis unter 25 Jahre
mit / ohne SGB |I-Bezug zwischen 2015 - 2017
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Kinder und Jugendarbeit / Jugendsozialarbeit m
auf Kommunaler Ebene in A

Baden-Wirttemberg

Kernaussagen Berichterstattung 2019

\_

Enorme Ausgabensteigerungen im Feld der Jugendsozialarbeit /
Schulsozialarbeit

Der Anteil der Ausgaben flr die Kinder- und Jugendarbeit an den
Gesamtaufwendungen fir die Jugendhilfe hat sich seit 2013
kontinuierlich verringert auf nun 3,32%.

Ein analoge Entwicklung zeigt sich bei den ausgeschutteten
Fordermitteln der Jugendamtsbezirke fir die Arbeitsfelder
Jugendarbeit/Jugendsozialarbeit.



Ausgaben der offentlichen Hand flr
ausgewahlte Leistungen nach dem

SGB VIII 2008 bis 2017 (Index 2008 = 100)
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Prozentuale Anteil an den Ausgaben der
Jugendhilfe fur die JA / JSA

(einschlieRlich Ausgaben der kreisangehdrigen Gemeinden)

~ § 11/12 §13

Pforzheim (SK) Jmm== ()63 ]
Neckar-Odenwald-Kreis e 1 30 Baden-Baglemn g:é T 8’88
Breisgau-Hochschwarzwald | 1,3¢ Zollernalbkreis = 014
Wi i Vapnhem o) =078,
¢ 4 eidenheim |
Tuécﬁllzrllggir; ] 17810 Breisgau-Hochschwzﬂr.zwalﬁ ] 0,51
Alb-Donau-Kreis ;80 oG %55%
~_ Heilbronn 1,82 Emmendingen = (5
Main-Tauber-Kreis | 1,93 Tuttlingen = (6
Rhein-Neckar-Kreis | 1,99 Ludwigsburg | 06
Heilbronn (SK) 2,10 Esslingen ‘0,74
Ravensburg | 2.18 Rottweil | /77
Karlsruhe | 2,28 Tubingen “e—m— () 80
Ludwigsburg | 231 Heilbronn (SK) e ( 81
EmmenL_.lngeﬂ ] %,za PI%arIsrt;uhe EE —— ,5334
orrach orzheim ——— |,
Bodenseekreis | 2,4 Enzkreis | 0,95
Schwarzwald-Baar-Kreis* | 2,52 Hohenlohekreis | 1,14
Ostalbkreis 2,61 Schwabisch Hall 1,16
ZoIIernaIb(k:relzls ] 2f69 Rhein-l}l)eckar-&reis ] 1,18
Landkreais\g R R R R RN AR AN 217850 @ X 2 80 % b3| 90,56 €-\I'- S?andatlil(_rerilgles J RN T 1’1‘ 89
A — /] 2, -
Biberach | 2’82 Baden-Wurttemberg | 1,29
FreRUdet?Stadt i 2395 OsKtaIIbkr?]ls ’ 1]2392 /1 |
eutlingen arisrune , . ; I
Mannheim (SK) ] 3?]?5 e Lactl‘ldkrteia?[ LSS S S AL LR RN [1324< | K: 1)35 % bei 43,54
Sigmaringen 3,17 reudenstadt | '
onstanz* | 3,21 GOppingen | 1,49
Schwabisch Hall | 3,25 _Bodenseekreis | 1,54
Tubingen 329 Main-Tauber-Kreis | 1,55
Rottweil 331 Sigmaringen | 1,55
Baden-WUrtBalmb(Ser ] 33342 Heidelt?grllnfSeKn . %'f,g
m i ,
Freiburg im Breisgau SI@ i 3,48 Stuttgar% SK; . 1,72
Hohenlohekreis 3,51 Heilbronn 1,73
Ortenaukreis 379 Ortenaukreis | 1,74
Esslingen ’81 Waldshut | 1,75
Géppingen 33 Rems-Murr-Kreis | 1,78
Stadtkreise :\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\ ’4'02 Rave_nsbur - ]/82
Boblingen | 4,23 R Blaerac 1 192
Baden-Baden (SK) | 4,25 euRln etqc . 2’(2)214
Heidenheim | 4,33 Schwarzwald-Baar Kreis | 2,32
Hg?JLSILueTe EE . i'ﬁ% Freiburg im Breisgau (SK) Ll 272
Rems-Murr-Kreis | ''4,78 Neckar-Odean?O%-sligerE . 22’%%
Stuttgart (SK) 5,23

0,00 0,50 1,00 1,50 2,00 2,50 3,00 3,50
Quelle: Statistisches Landesgh?t(,)Kinde:rl-'ggd Jugezrﬁgr(m)ilfe Tel'qf’IQ/ozowfl gdungghognschlleségﬁ)ch Ausgaben der kreisangehorigen Gemeinden in den Landkreisen



Ausgaben fur die JA / JSA

(einschlieBlich Ausgaben der kreisangehdrigen Kommunen)
Pro-Kopf der 6- unter 21 Jahrigen

Tuttlingen
) Pforzheim (SK
Breisgau-Hochschwarzwal
Alb-Donau-Kreis
Enzkreis
Zollernalbkreis
Waldshut
Emmendingen
) Calw
Main-Tauber-Kreis
Ravensburg
Neckar-Odenwald-Kreis
Ludwigsbur;
{astat
Loérrach
Ulm (SK
. Rottwei
Rhein-Neckar-Kreis
Ostalbkreis
Hohenlohekreis
Freudenstadt
. Karlsruhe
Heilbronn (SK
Schwabisch Hal
Bodenseekreis
S_Landlgrelse
igmaringen
gHeilbronn
Heidenheim
Biberach
Baden-Baden (SK)
Tabingen
Esslingen
Schwarzwald-Baar-Kreis*
GOppingen
Baden-Wirttemberg
Ortenaukreis
Mannheim (SK)
Reutlingen
Rems-Murr-Kreis
Boblingen
Konstanz*
Stadtkreise
Karlsruhe (SK 7€
) Heidelberg (SK 287 €

Freiburg im Breisgau (SK 324 €

Stuttgart (SK 398 €
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Quelle: Statistisches Landesamt, Kinder- und Jugendhilfe Teil IV 2019 ; Meldungen einschlieBlich Ausgaben der kreisangehérigen Gemeinden in den Landkreisen



JA /JSA 88 11/12 und 813 SGBVIII

Stichtag 31.12.2017

Ausgaben / Fordermittel der Kreisjugendamter fur

§13

\_
‘ Ludwigsburg
Emmendingen 1 43.639 §§ 11/12 Schwarzwald-Baar-Kreis
Tibingen 47.360 Freudenstadt 98.800
Neckar-Odenwald-Kreis 56.000 Rems-Murr-Kreis 125.000
Hohenlohekre!s 70.500 Zollernalbkreis 141.800
Alb-Donau-Kreis 74.881 Calw 185.497
o KonsI;can_z 81.248 Hohenlohekreis 212.000
0 en;.ie refl 91.883 Neckar-Odenwald-Kreis 225.780
; iberac| 93.600 Bodenseekreis 238.119
chwarzwald-Baar-Kreis 99.000 Konstanz 255.510
Ortenaukreis 99.340 Tuttlingen 285- 125
Breisgau-Hochschwarzwald 101.800 AIb-Donau-ngis 290.505
Rastatt 106.675 Sigmaringen 326.275
Ludwigsburg 112.000 Emmendingen 342.976
Reutlingen 116.853 Main-Tauber-Kreis 394.000
Ostalbkreis 120.000 Biberach 405.115
Zollernalbkreis 142.334 Sch --b-l ﬁrsc” )
Waldshut 156.796 ‘ waTlus;ing:n gg%g
Landkreise (“fgfrI::rz ~ ig;ggo Landkreise: 157.600 &,/ jireise (Median) mwssssss 449.169 Landkreise: 449.169 €
Sigmaringen 158.682 Boblingen 449.169
. o . Heidenheim 484.327
Main-Tauber-Kreis 179.700 ;
R ttwel 191.889 Breisgau-... 520.886
Schwabisch Hall 195.362 Rastatt >30.013
Tuttlingen 196.900 WaquhUt >63.760
Freudenstadt 206.984 Goppingen 638.700
Rhein-Neckar-Kreis 229.094 Enzkre!s 691.593
Heilbronn 253 685 Orten_aukrels 813.662
Karlsruhe 268.974 Hell?ronn 845000
Béblingen 276.380 Lorrach 845.095
Heidenr;)eim 297.037 < aenlsruhrg 850']9%020 001
Ravensbur 320.850 risru 1 1
Calv% 364.076 Rhein-Neckar-Kreis 1.061.080
Enzkreis 427.189 Ostalbkreis 1.170.204
Rems-Murr-Kreis 497.200 ROFtWEH 1.278.203
Goppingen 979.600 2.802.342 Reutlingen 1.355.659
Esslingen | : . Essllmgen : . 1.475.411




Kinder und Jugendarbeit / Jugendsozialarbeit m
auf Kommunaler Ebene in A
Baden-Wirttemberg

Kernaussagen Berichterstattung 2019
.

Nach Jahren des bestandigen Ausbaus der Kinder- und Jugendarbeit
Ist auf Landesebene erstmals eine Stagnation in Einrichtungen mit
hauptamtlichem Personal und hauptamtlichem Personal
festzustellen.

In den Landkreisen liegt der Fachkrafte-Eckwert bezogen auf die
jewellige Zielgruppe in der Schulsozialarbeit schon deutlich
hdher als in der Kinder- und Jugendarbeit.

Es besteht die Gefahr, dass die Forderung von Schulsozialarbeit in
einzelnen Kreisen andere notwendige Entwicklungen in der Kinder- und
Jugendpolitik Gberlagern kdnnten und dort die Leistungen in der Kinder-
und Jugendarbeit / Jugendsozialarbeit nicht mehr ausgewogen und
bedarfsorientiert zur Verfigung stehen.



Gesamtzahl Sozialpadagogischer
Fachkrafte in den Arbeitsfeldern

Anzahl Einwohner unter 27 Jahre

Stichtag 31.12.2017

\ -
2.847 == BAD (SK BAD...}== 16,31
23.047 === VS (SSA)) MFgg ] 326368
28,503 ==t KN (SIA) KON T 3783
31.369 s KU o 1,
| 32648 mml FDS s — 3110
34.206 mw— \/S iy — 2,2
34.802 mes TBB I — gZ%
. 36.113 ——— F‘E(@K) KN (SJA) o 632
® Einwohner uUnter 27 . - DH frmmm— 1
Jahre 37.087 mwm— S|G o '_. lh ]i
37.840 mwsm= UL (SK) VS (SIA) :_— 3 ,33
38.274 wemmmm= MOS oW ’
38,653 mwmmmmm=| RW EM . — l‘ll%Gg%
40.64] = TUT PE (SK) - 4719
43.395 = CW fr— 4 |
i — R — L
49..913 _: BL BBIC_ :__-5§’87|
51.049 (= HD (SK) UL (SK) s 28" % ® Jugendarbeit
53.801 s— El'il iy SKé T 230
55:38435 :_: EJTA S|-|;A :_ ng 62 M Schulsozialarbeit
57.418 e FN HD(SQ — 7gfgg » Mobile Jugendarbeit
52.766 s PN —— 72'71 B Jugendmigrationsdienste
69.748 GP RY _|e— 9,38
i i ol —— 3
93,088 RV N —
] OAK RT | 120,14
88718 MA (SK) KA 128,53 |
¢ KA (K KA (SK) | 133,14 |
SATA3 KN K H 135,75
108.389 BB MA (Slg | 1433
I WN 0G | 150 g |
115.953 o WN 19679,
117509 KA BB 166,50 '
145.575] * HD FR(SK) - 169,99 :
150.074 i ES 202,99 155,60 '
174,347 S (SK) S (SK) : : 436,14
200000 150000 100000 50000 0 0 100 200 300 400
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Entwicklung der Personalressourcen
JA/JSA bezogen auf 1000 junger

Menschen der jeweliligen Zielgruppe
LK Freudenstadt

1,66
[ Tll
- ’10’2 B ’
-
1,02 _ ogs~ .
091 e e e Jugendarbeit
» _ - -
0,82 - = 0.81 0,8 e Schulsozialarbeit
’ - ,
0.70 == E Mobile Jugendarbeit
,7 -
/ / \% = == linear (Jugendarbeit)
0,47
0,40,
0,12 0,12 0,12 0,13 0,13 0,13

31.12.2006 31.12.2008 31.12.2011 31.12.2013 31.12.2015 31.12.2017 31.12.2019

*EW je 1000 6- u21 Jahre
**EW je 1000 6- u 18 Jahre
**EW je 1000 12- u21 Jahre



Prozentuale Verteilung der
Vollkraftstellen in den einzelnhen

Arbeitsfeldern seit 2006
LK Freudenstadt
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Vollzeitkrafte Jugendarbeit je 1000
der 6- bis unter 21-Jahrigen
31.12.2013 vrs. 31.12.2017

\_

Alb-Donau-Kreis jesss ( 2013 Alb-Donau-Kreis _jmm== () 4 2017 (2019)
Biberach _jmsm Neckar-Odenwald-Kreis _jmmm== (] 4
Tuttlingen . Biberach |me=="() 6
Emmendingen | Main-Tauber-Kreis _jm—— (),
Waldshut | Waldshut | 4
_ Sigmaringen _f— Freudenstadt | ,65
Main-Tauber-Kreis | . Sigmaringen | !
Breisgau-Hochschwarzwald Breisgau-Hochschwarzwald == (),
Enzkreis _jm— Heilbronn e
Neckar-Odenwald-Kreis | 1 ) Tuttlingen |———
Heilbronn | 5 Rhein-Neckar-Kreis _|j— %
Ravensburg 2 Hohenlohekreis 7
Hohenlohekreis | ,83 Emmendingen | (|7
Karlsruhe | () 85 Enzkreis |jsm— () 7
Rottweil e () 88 Ravensburg | J.81
Calw —— 0’89 Bodenseekreis | 0.90
Lorrach | |(),89 Pforzheim (SK) _fmm— | () %
_Ostalbkreis | () 91 Ostalbkreis | —
Rhein-Neckar-Kreis _j— d,94 Heidenheim | —
LK Konstanz* e 0,94 Landkreise* lewwwmwuwsy _’l_, 6
Schwarzwald-Baar-Kreis* e s— 0',97 Rastatt | 1,07
Bodenseekreis 0,98 Calw | 1
Freudenstadt | 1,02 Zollernalbkreis | 1,11
Landkreise* |fwwwwwswwsr 103 warzwald-Baar-Kreis* | 1,11
Zollernalbkreis fmmm— 1 03 LK Konstanz* ;]'_,‘%
g0 TgeiT | I coTracimT—] I
Schwabisch Fall 121 Karlsruhe - 1,
Tubingen | 1)25 Rems-Murr-Kreis | 1,
Pforzheim (SK) 1,27 Baden-Baden (SK) 1,
Heidenheim | 1,28 Reutlingen | 1
Baden-Wirttemberg | 1,29 Goppingen | 1.2
Rastatt | 1,29 Baden-Wirttemberg | ,
Reutlingen 1,36 _Tubingen | g
Ludwigsburg | 1,38 Schwabisch Hall | ,
Boblingen | 1,42 Ortenaukreis | '37
Rems-Murr-Kreis | 1,54 Ludwigsburg | ,37
Ulm (SK) | 1,58 Rottweil 1,41
Ortenaukreis | 1,60 Boblingen | 1,55
Baden-Baden (SK) | 1,77 Esslingen | 1,8
Esslingen | {,84 Ulm (8K) 1.9
Heidelberg (5K) | 223 Heidelberg (SK) | p)
Mannheim (SK) | 2,29 Heilbronn (SK) | 314
Karlsruhe (SK) 2,42 Karlsruhe (SK) | 9127
.Stadtkre|5e e R R L N e 1) Mannheim SK ] '35
. . Hellbronn SK) 2(67 . . St.adtkI’EISG IS e 'E,S
Freiburg im Breisgau (SK) 2,77 Freiburg im Breisgau (SK) 3,07
Stuttgart (SK 3,44 Stuttgart (SK 3,73
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Vollkraftstellen Offene Jugendarbeit je
1.000 der 6- bis unter 21-Jahrigen in den
Stadt- und Landkreisen

Zahl bildet Gesamtwert ab, im Balken Anteil Ganztag hell sichtbar

-

Tuttlingen
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] Enzkreis
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Einrichtungen der m

selbstorganisierten Jugendarbeit

In Baden-Wdirttemberg

\_
= 1.263 Einrichtungen der selbstorganisierten Jugendarbeit

= 446 lose Hutten, Buden und Bauwdagen auf Privatgrundstticken kdnnen lediglich
als Momentaufnahme gewertet werden, da die Bauwagenkultur - abseits etablierter
Konzepte wie z.Bsp. in Biberach - erfahrungsgemarf groRen Schwankungen
ausgesetzt ist.

= 817 Einrichtungen sind etablierte Einrichtungen in Kommunalen Gebauden bzw. auf
kommunalen Grundsticken

= Jede dritte Einrichtung hat Offnungszeiten
= Jede flinfte Einrichtung ist ein eingetragener Vereine

Hohe Bestandigkeit und Kontinuitat, was sich auch am Zuwachs an
+ 161 Einrichtungen zeigt

Aber: Wandel von eingetragenen Vereinen zu mehr losen Strukturen

= Im Vergleich zu den aktuell 1.058 Einrichtungen der Offenen Jugendarbeit mit
hauptamtlichem Personal zeigt das das aul3erordentliche Potential der in diesem
Feld ehrenamtlich agierenden jungen Menschen.
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Wandel der Binnenaltersstruktur im Blick auf die

Gewinnung Ehrenamtlicher vrs. selbstorganisierte JA
Erwartete Veranderungen in der Binnenaltersstruktur
der 18- bis unter 27-Jahrigen zwischen 2020 und 2030 in Prozent
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Einrichtungen der Jugendarbeit pro
kreisangehoriger Kommune in den
jeweiligen Landkreisen

-

Main-Tauber-Kreis
Ravensburg
Alb-Donau-Kreis
Rhein-Neckar-Kreis
Hohenlohekreis
Bodenseekreis
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Vollkraftstellen Verbandliche Jugendarbeit
je 1.000 der 6- bis unter 21-Jahrigen in den
Stadt- und Landkreisen

Zahl bildet Gesamtwert ab, im Balken Anteil Ganztag hellblau sichtbar

-
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Vollkraftstellen Dachverbande
Absolute Zahlen

.
Reutlingen 1,45
Ludwigsburg 0,10
Schwarzwald-Baar-Kreis 0,18 H Jugendring kreisangehorige Gemeinde
Biberach 0,25
Sigmaringen 0,50 M Jugendring Jugendamtsbezirk
Freudenstadt 0,50
Hohenlohekreis 0,50
Villingen-Schwenningen (SJA) 0.50
Schwabisch Hall $ 060
Konstanz 0,70
Breisgau-Hochschwarzwald 0,70
Heilbronn 0,70
Freiburg im Breisgau (Stadt) 0,75
Rhein-Neckar-Kreis 030 g0
Pforzheim (Stadt) 1,00
Karlsruhe 1.20
Ostalbkreis 0’:? 30
Ravensburg 1"35
Enzkreis 1,40
Boblingen . 6,85
Heilbronn (Stadt) 1,50
Karlsruhe (Stadt) 1,90
Goppingen 0,40 2,00
Esslingen I 0 7,20
Mannheim (Stadt) e 2,50
Heidelberg (Stadt) — 3,00
Stuttgart (Stadt)  —— 430
I !
reme ) — T 75
10,00

0,00 2,00 4,00 6,00 8,00 10,00



Jugendleiter-Card

Ehrenamtlich Tatige in der Jugendarbeit

Ehrenamtlich Tatige in Angeboten der Jugendarbeit
(Arbeitsstelle kinder- und Jugendhilfestatistik 2019; Statistisches Landesamt 2019)

~—Schwabisch Hall 6
Ulm (Stadt) 6
Neckar-Odenwald-Kreis 10
Hohenlohekreis 10
Calw 2
Alb-Donau-Kreis 15
Heidenheim 15
Main-Tauber-Kreis 15

M Anzahl Juleica
2017

B Anzahl Juleica

Pforzheim fSK
Baden-Baden (SK

Neckar-Odenwald-..

Waldshut
Heidenheim
Tuttlingen
Freudenstadt
Hohenlohekreis

Baden-Baden ‘Stadt) 15 2014 Emmendingen
Zollernalbkreis 18 Zollernalbkreis
Heilbronn (Stadt) 19 Rastatt
Tuttlingen 21 _ Biberach
Biberach 2 Sigmaringen
Enzkreis 22 Heidelberg K;
Pforzheim (Stadt) %5 Manng%rg 25
I_\’\?;udr;%m Heilbronn S_K)"
Schwarzwald-Baar-Kreis 7 AIb-DSc;[gnglr(?Iesig
Rottweil 32 Larrach
Ludwigsburg 35 Uim (5K)
Reutlingen 41 Enzkreis
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BW%(%ier?glaerr? 2%:5 Ba&en-wri]rtl;cemllger_g
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Bodenseekreis 44 Schwarzwald-...
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Stuttgart (Stadt 152 Boblingen
N g
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Boblingen : : : : : Stuttgart (SK)
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Vollkraftstellen Mobile Jugendarbeit

pro 1.000 SGB lI-Leistungsempféangerinnen im Alter von 12- bis unter 25
(Statistik LAG Mobile Jugendarbeit , Bundesagentur fir Arbeit, Stichtag 31.12.2018)

Rottweil

Calw
Neckar-Odenwald-Kreis
Heidelberg (SK)
Main-Tauber-Kreis
Waldshut
Heilbronn

Rastatt
Zollernalbkreis
Alb-Donau-Kreis
Karlsruhe (SK)
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Vollkraftstellen Schulsozialarbeit

pro 1.000 junger Menschen im Alter von 6 bis unter 18 Jahren
(beantragte Stellen Schuljahr 2018/19)

\_

Mannheim (Stadt)
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Biberach
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alw
Breisgau-Hochschwarzwald
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Ludwigsburg
Goppingen
astatt
Lorrach
Schwarzwald-Baar-Kreis
Boblingen
Heidenheim
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Rems-Murr-Kreis
Main-Tauber-Kreis
Stuttgart (Stadt)
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Tubingen
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. . . Konstanz
Freiburg im Breisgau (Stadt) 2,62
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Datenquelle Vollkraftstellen: Beantragte Stellen fuir das Schuljahr 2018/2019, Stand 03.09.2019
Datenquelle Bevolkerung: Statistisches Landesamt, Bevolkerungsfortschreibung 31.12.2018



Vollkraftstellen Jugendreferate bel
kreisangehdrigen Gemeinden

absolute Zahlen

\_

Alb-Donau-Kreis
Neckar-Odenwald-Kreis
Rastatt
Main-Tauber-Kreis
Enzkreis

Waldshut
Heidenheim
Sigmaringen
Zollernalbkreis
Schwaébisch Hall
Biberach
Schwarzwald-Baar-Kreis*
Karlsruhe
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GOppingen
Emmendingen
Ostalbkreis
Breisgau-Hochschwarzwald
Ravensburg
Hohenlohekreis
Freudenstadt
Rems-Murr-Kreis
Rottweil
Rhein-Neckar-Kreis
Bodenseekreis
Esslingen
Heilbronn

LK Konstanz*
Reutlingen
Tuttlingen
Tibingen
Ludwigsburg
Lorrach
Ortenaukreis
Boblingen
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m Von kreisangehorigen Gemeinden
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Vollkraftstellen Kreisjugendreferate

pro 10.000 junger Menschen im Alter von 6- bis unter 21 Jahren
Anzahl Gemeinden je Vollkraftstelle Kreisjugendreferat
Einrichtungen der Jugendarbeit je Vollkraftstelle Kreisjugendreferat

\_

Schwarzwald-Baar-Kreis'
Freudenstadt
Boblingen
Karlsruhe
Ludwigsburg
Esslingen
Rhein-Neckar-Kreis
Ortenaukreis
Ostalbkreis
GOppingen
Reutlingen
Ravensburg
Tibingen
Schwabisch Hall
Heidenheim
Landkreise
Waldshut
Konstanz'
Zollernalbkreis
Rottweil
Bodenseekreis
Lorrach

Calw
Rems-Murr-Kreis
Hohenlohekreis
Rastatt
Breisgau-Hochschwarzwald
Biberach

Heilbronn

Enzkreis
Emmendingen
Main-Tauber-Kreis
Neckar-Odenwald-Kreis
Sigmaringen
Tuttlingen
Alb-Donau-Kreis

VK pro VK Jugendarbeit

Anzahl Gemeinden je VK

Schwarzwald-Baar-...
Freudenstadt
90,4 Rhein-Neckar-Kreis
Waldshut
Ostalbkreis |
Ravensburg |

Goppingen
Biberach
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Bodenseekreis
Heilbronn
Main-Tauber-Kreis
Esslingen
Heidenheim
Rottweil
Emmendingen
Enzkreis
Tuttlingen
Sigmaringen
Tiibingen

Rastatt
Rems-Murr-Kreis

20,0 40,0 60,0 80,0 100,0

Einrichtungen der Jugendarbeit je VK
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Herausforderungen

\_

Die infrastrukturelle Ausstattung an Angeboten der Jugendarbeit /
Jugendsozialarbeit gilt es zu erhalten und weiterhin zu starken. Sie
bildet das professionelle Ruckgrat zur Forderung einer kinder- und
familienfreundlichen und somit zukunftsfahigen sozialen Infrastruktur
In den Stadten und Gemeinden.

In der zuktlnftigen quantitativen wie qualitativen Entwicklung der
einzelnen Arbeitsfelder gilt es dabei, die Angebotsstrukturen und
Bedarfslagen junger Menschen tuber 16 Jahren nicht aus dem Blick zu
verlieren.

Insbesondere die Zunahme an jungen Menschen in prekaren
Lebenssituationen bedarf weiterhin den Blick auf spezifische,
niederschwellige Unterstitzungsangeboten der Jugendarbeit /
Jugendsozialarbeit.



m

Herausforderungen

\_
In Anbetracht der demografischen Entwicklung und starken
Ehrenamtsstruktur im Landkreis Freudenstadt sind zusatzliche
Anstrengungen fur die Erhaltung, Starkung und Unterstitzung von
ehrenamtlich getragenen Strukturen und Angeboten der Jugendarbeit
vor Ort in den Kommunen und ortlichen Jugendverbanden unerlasslich.

Insbesondere die Potentiale von Jugendlichen mit
Migrationshintergrund und entsprechender Zusammenschlisse von
Migrantenselbstorganisationen sollten fur zukinftige Strategien zur
Starkung und zum Erhalt von Verbands- und Ehrenamtsstrukturen intensiver
genutzt und eingebunden werden.

Dem sich verscharfenden Fachkraftemangel in allen Feldern der
Jugendhilfe kann nur in einem gemeinsamen Schulterschluss mit allen
Tragern und Akteuren begegnet werden.








